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| - DA APRESENTAGAO

1. O presente relatério de fiscalizagdo tem por objetivo avaliar o desempenho da
distribuidora RGE Sul Distribuidora de Energia S.A. - RGE, por meio do 10°
Acompanhamento do Plano de Resultados (PR) referente ao tema Continuidade do
Fornecimento para o primeiro ano do ciclo 2023/2026, incluindo os meses de abril, maio e
junho de 2025.

2. A seguir sdo apresentados o diagnostico realizado, as conclusbes e as
recomendagdes.

Il - DOS FATOS

3. Emnovembro de 2022, a ANEEL estabeleceu, via Oficio Circular N° 044/2022, a meta
de 80% dos conjuntos de distribuidoras, incluindo a RGE, dentro dos limites regulatérios de
DEC e FEC até o final de 2026. Empresas que nao atingissem essa meta deveriam
apresentar planos de acao e teriam o progresso monitorado trimestralmente.

4. O Relatorio de Fiscalizagdo Analise da Distribuigao 16/2022-SFE/ANEEL, de outubro
de 2022, detalhou as metas anuais especificas para a RGE SUL para alcangar os 80% de
conformidade. Em margo de 2023, o Oficio Circular n® 9/2023 — SFE/ANEEL informou que
os acompanhamentos seriam feitos pela SFT e AGERGS. Para a RGE, a meta para FEC
€ manter mais de 80% dos conjuntos dentro do limite, enquanto para o DEC, a meta é
evoluir de 56% em 2021 para 59% em 2023, 63% em 2024, 67% em 2025 e 80% em 2026.

5. No ano de 2023 a AGERGS concluiu que a RGE teve um desempenho satisfatério,
superando as metas de DEC e FEC com 65% e 84% de conformidade, respectivamente.
Esse sucesso foi atribuido a acbes como podas de arvores, limpeza de faixas e aumento
de investimentos em automacao de rede e equipes emergenciais. Foi sugerida maior
atencao ao IFEC, pois mais de 40% dos conjuntos apresentaram piora nesse indicador.

6. O acompanhamento do plano da RGE em 2024 ficou a cargo direto da SFT ANEEL,
e em 2025, a AGERGS retoma essa responsabilidade.

7. No acompanhamento do 1° trimestre de 2025 a RGE apresentou desempenho
satisfatorio nos indicadores de qualidade DEC e FEC, superando metas da ANEEL em
2023, 2024 e no primeiro trimestre de 2025. Apesar da melhora geral, alguns conjuntos
ainda estavam abaixo do limite regulatorio, exigindo atengcdo. Sendo alertado sobre a
possibilidade de a reducdo nas podas e equipes leves comprometer a continuidade dos
avangos, exigindo reavaliagdo operacional.

8. A RGE, tempestivamente, encaminhou a CARTA n° 112/RR/RGE/2025 com os dados
de acompanhamento para o trimestre compreendido entre abril e junho de 2025. Que s&o
analisados neste relatério de fiscalizacao.
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Ill - DA ANALISE

9. Como ja mencionado, o Plano de Resultados de Continuidade do Fornecimento da
RGE tem como objetivo garantir que, até o final de 2026, pelo menos 80% dos conjuntos
elétricos da distribuidora atendam aos limites regulatorios de DEC e FEC. A trajetoria de
evolucao dos indicadores pactuada entre RGE e ANEEL ¢é a apresentada na Tabela 1.

Tabela 1 — Meta de evolugéo percentual de conjuntos elétricos da RGE que devem atender o
limite regulatorio.

Indicadores 2023 2024 2025 2026
DEC 59% 63% 67% 80%
FEC 80% 80% 80% 80%

10. A Tabela 2 apresenta os dados alcancados pela RGE nos anos de 2023 e 2024,
primeiro e segundo trimestres de 2025.

Tabela 2 — Quantidade de conjuntos elétricos da RGE atendendo o limite regulatério nos
indicadores DEC e FEC.

Indicadores 2023 2024 Mar/2025 Jun/2025
DEC 81% 7% 78% 70%
FEC 98% 98% 96% 98%

11. As Figuras 1 e 2 apresentam os resultados dos indicadores DEC e FEC da RGE no
periodo de junho de 2023 a junho de 2025, evidenciando o desempenho dos conjuntos em
relacdo aos limites regulatérios (LREG). A Figura 1 mostra que em torno de 70% dos
conjuntos atenderam aos limites do DEC durante todo o periodo, sendo classificados em
trés faixas: dentro do limite (DEC < LREG), até 40% acima do limite (LREG < DEC < 140%
LREG) e acima de 40% do limite (DEC > 140% LREG). Ja a Figura 2 revela que mais de
95% dos conjuntos permaneceram dentro do limite regulatério para o FEC desde junho de
2023, com a seguinte segmentacao: dentro do limite (FEC < LREG), até 22% acima do
limite (LREG < FEC < 122% LREG) e acima de 22% do limite (FEC > 122% LREG).

12. Observa-se que a RGE ja atende a meta para o ano de 2025 dos indicadores DEC e
FEC, nesse 2° acompanhamento (2° trimestre) do Plano de Resultados em 2025.

13. Em relagado aos conjuntos, a Figura 3 apresenta uma avaliagdo do IDEC (DEC/Limite)
e do IFEC (FEC/Limite) dos conjuntos da RGE em comparagdo ao més de referéncia
(dezembro/2022). Observa-se um percentual significativo (60%) de conjuntos elétricos que
melhoraram em relagdo as duragdes das interrupgdes com causa interna (IDEC) no
periodo. No FEC, praticamente metade dos conjuntos melhorou ou estdo estaveis,
entretanto a condigdo do FEC ja € muito boa de modo geral. Entretanto, ainda é importante
ter atengao a fim de evitar um retrocesso nos resultados ja alcangados.
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Figura 1 - Percentual de conjuntos em relagao aos limites regulatérios do DEC da RGE.
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Figura 2 — Percentual de conjuntos em relagéao aos limites regulatérios do FEC da RGE.
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Figura 3 — Avaliagao dos indicadores IDEC e IFEC dos conjuntos elétricos no més de junho de
2025 em relagao a dezembro/2022.
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14. A Figura 4 apresenta uma avaliagdo da dispersdo dos conjuntos para o indicador
IDEC, comparando os valores atuais com o més de referéncia, onde nota-se uma melhora
no periodo do Plano, visto a melhora nos valores dos quartis € uma redugao positiva de
44% na dispersao do IDEC nos 25 conjuntos que estdo no ultimo quarto, de dez/2022 para
jun/2025.

Figura 4 - Comparativo da dispersao do indicador IDEC dos conjuntos da RGE entre os meses de
dezembro/2022 e junho/2025.
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15. Dos conjuntos da RGE, trés deles performaram DEC 40% maior que o limite
regulatério em junho de 2025, com o LIVRAMENTO 1 ainda bem acima do limite regulatério
(67%) e os conjuntos RIO PARDO (54% acima do regulatério) e PORTAO (45% acima),
com o agravante de apresentarem aumento no IDEC em relagéo ao IDEC de dez/2022.

16. AFigura 5, na quinta coluna apresenta os DECs violados e na ultima coluna, evidencia
quais foram os conjuntos que apresentaram piora percentual do IDEC quando comparado
junho/2025 com o més de referéncia (dezembro/2022). Destaque negativo, ainda, para os
conjuntos ESTANCIA VELHA, ENCANTADO, LAJEADO 1 e LAJEADO 2, gue ainda estao
bem acima do limite regulatério do DEC e com o IDEC pior que o de referéncia (dez/2022).

P. 6 do RF N2 10/2025 - DEGIP
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Figura 5 - Tabela mostrando os conjuntos em ordem decrescente de piora percentual do IDEC do
més de junho/2025 em relagcdo ao més de referéncia (dezembro/2022).

Dif % DEC vs DEC |Dif % DECvs Dif % IDEC
onjunt DE DEC Limit DEC Ref. IDEC | IDEC_Ref
Conjunto ucs ¢ Ctimite | pec Limite | PECRe™ | Limite Ref| DEC Ref ¢ C-Ref | < IDEC_Ref
CACHOEIRINHA 2 72.508 7,19 7 [x] 2,7%| 5,10 [x] 41,0% 1,03 064 |2 61,1%
SANTA ROSA 13.038 9,12 © o 70 © 207% 114 078 |@  460%
LAJEADO 2 21.423 9,66 7 |® ssou| em |© 455w 138 095 @  454%
NOVA PETROPOLIS 16867 | 1501 1 @ 724 1050 1 @ e 107 075 @  429%
URUGUAIANA 7 13.207 9,45 8 © 181% 74 9 @ 2834 118 08 @  421%
PASSO FUNDO 1 27.198 6,97 o @ -25u ses 0 @ 227% o7 057 @  364%
LAJEADO 1 21.042 9,55 7 @  ssau] 72 7 |@  sye| 136 108 (@ 3%
PORTAO 17.588 8,60 6 @ wsu| ees 6 @ 8% 145 111 (@ s%
SCHARLAU 53.341 6,31 N 51%| 4,84 6 @ 304 105 081 |©@  304%
CIDADE INDUSTRIAL 47.805 6,33 7 @ esul 57 s |9 96% 090 072 |@  252%
CRUZEIRO 30.261 9,55 8 © 104u se o @ 10w 119 0% @  248%
VENANCIO AIRES 2 23.540 8,91 13 |@ -s15% 723 138 |@ 2324 oo 056 @  232%
RIO PARDO 15793 | 1848 2 |@  saou| 1525 2 @ 211 15 127 @ 212%
CRUZ ALTA 1 21.716 6,12 @ -z20u 512 |® 106% oss 057 @  195%
SANTA MARTA 77.950 3,76 @ w24 365 =] 30% 054 046 @  17,7%
MONTENEGRO 53.535 9,41 10 |®@ 5% 806 10 @ 169w om 08 |@  168%
ERECHIM 2 31.040 6,32 @ 2104 62 =] 18%| 079 069 @  145%
CAXIASDO SUL 1 52611 4,66 @ -msul 4m <) 1,1%| 058 051 |@  137%
LAGOA VERMELHA 24900 | 12,90 15 |@ 104 1315 7 @ 1% ose 077 @ 1,1%
ENCANTADO 22.762 15,92 13 |®  225% 1473 13 |9 81%| 1,23 113 |© 8,1%
CANELA 53237 | 1529 1 @ 92w 153 5 @ 01 100 102 [® 7%
GRAVATAI 2 50.275 10,79 o @ 199w 7. ©  se4u| 120 113 @ 6,1%
ESTANCIA VELHA 27.301 7,69 @ 2824 sss @ -104% 128 123 |@ 4,6%
CACHOEIRA 50.120 12,64 ) 53%| 12,10 2 |9 a8% 1,05 ) 4,4%
SANTA CRUZ 1 28.914 7,07 7 @ 0% 7,05 7 o 03% 1,01 =) 0,3%
GAURAMA 16376 | 23,16 19 |® 219% 2461 19 @ s 12 130 (@ 5%
NOVA PRATA 2 37.742 14,10 ) 0,7%| 16,12 5 |@ s 1m 108 @  -63%
SANTA CRUZ 2 20910 | 20,94 16 |© 300 26 6 @ 764 131 12 |[®  76%
ESTRELA 2 25.481 12,59 9 @ 39w 139 9 @ 984 140 15 @  -98%
ENTRE RIOS DO SUL 27.052 | 20,02 18 @ 1% 2 18 @ 123w 11 127 @ -12.3%
VERANOPOLIS 16.977 14,00 ) 7,7%| 16,30 138 |@ 141w 108 125 @  -141%
GUAPORE 33.682 13,02 11 @ 1saw 1527 1 |@ w1 13 @ -147%
SAO SEBASTIAO DO CAI 26.404 | 11,04 1 |®  sew 127 1 [® 3% 1,09 130 @ -163%
URUGUAIANA 1 28.617 8,54 8 =) 6,8%| 11,97 9 @ -7 107 133 |@ -197%
ROSARIO 16.573 16,51 13 |® 27,04 2143 13 |[@ 20w 127 165 |@ -22,9%
MARAU 21.167 7,05 7 ® 0,7% 9,23 7 @ -mew 101 12 @ -237%
LIVRAMENTO 1 21.316 16,70 10 |® e7,0% 2200 0 |@ 2% e 220 |@  -241%
ALEGRETE 4 21989 | 3115 5 |@  246% 4363 5 |@ -8ew 125 175 |@ -2s6%
SAO PEDRO 13.440 19,12 5 |©  274% 27,02 15 |[@ 23 127 180 @ -29,3%
DOIS IRMAOS 34.183 10,43 9 @ 159% 1478 9 |@ 2049 116 164 @  -29.4%

17. A Figura 6 apresenta uma avaliagdo da dispersdo dos conjuntos para o indicador
IFEC, comparando os valores atuais com o més de referéncia. Observa-se que houve
pouca variagdo de dezembro de 2022 para junho de 2025, entretanto a evolugao foi
negativa, ou seja, os quartis indicam aumento na dispersao e no indicador IFEC.
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Figura 6 - Comparativo da dispersao do indicador IFEC dos conjuntos da RGE entre os meses de
dezembro/2022 e junho/2025.
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18. A ultima coluna da tabela da Figura 7, evidencia quais foram os 48 conjuntos elétricos
que apresentaram piora superior a 10% no IFEC quando comparado com o més de
referéncia (dezembro/2022). Em dezembro de 2022, quatro conjuntos violavam o limite do
FEC, em junho de 2025, sdao somente trés conjuntos, destacando-se negativamente o
conjunto GRAVATAI 2, que ja violava em 2022 e em 2025 apresentou 24% de transgresséo,
além de ter aumentado o valor de IFEC em relagao a dezembro de 2022.

19. Além dos indicadores mencionados, foi observada a evolugdo dos investimentos da
Distribuidora em relacdo aos equipamentos e instalagcbes, a estrutura operacional para
atendimento as ocorréncias emergenciais e alguns servigos de manutengao realizados. A
Tabela 3 apresenta os dados técnicos da RGE ao final dos anos de 2023 e 2024, além do
1° e 2° trimestres de acompanhamento do plano de resultados 2025. Cabe lembrar que a
RGE nao possui equipamentos de manobra automaticos monofasicos, por isto, nao
aparecem na tabela.

T ——
P. 8 do RF N2 10/2025 - DEGIP
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Figura 7 - Tabela mostrando os conjuntos em ordem decrescente de piora percentual do IFEC do
més de dezembro/2022 (referéncia) em relagédo ao més de junho de 2025.

Dif % FEC vs FEC | Dif %FECvs Dif % IFEC vs
onjunto FE FEC Limit FEC Ref. IFE IFEC_Ref
Conj ues ¢ CLimite | cec Limite | -0 " |Limite_Ref| FEC_Ref ¢ CRef | \FeC_Ret
VENANCIO AIRES 2 23.540 5,86 9 @  -348%] 210 9 @  -76,7%| 065 023 |@ 179,8%
CACHOEIRINHA 2 72.508 5,04 6 |0 -16,0%| 2,51 7 |0 -64,1%| 0,84 0,36 |0 134,0%
SANTA CRUZ 1 28914 | 423 5 |@ 54| 260 6 |l® -seu oss 043 |@  954%
CRUZALTA 1 21.716 4,16 5 |0 -16,8%| 3,00 7 |0 -57,2%| 0,83 0,43 |0 94,4%
SANTA ROSA 13038 | 731 7 l@ asu| 4 8 |® -as0u 105 054 |@  932%
PORTAQ 17588 | 294 5 @ moul 185 6 |® -e00u o059 031 |@  90,9%
NOVA PETROPOLIS 16.867 5,50 8 |0 -31,3%| 3,24 9 |0 -64,00| 0,69 0,36 |0 90,8%
CRUZEIRO 30261 | 571 5 l@  waw| 43 7 lo  srsw 114 063 |@  82,0%
SCHARLAU 53.341 3,56 5 |0 -28,8%| 2,38 6 |0 -60,3%| 0,71 0,40 |0 79,3%
PAIM FILHO 26.932 8,54 10 |0 -14,6%| 581 12 |0 -51,6%| 0,85 0,48 |0 76,4%
ERECHIM 2 3.040 | 355 5 @ 00w 24 6 |l® -so5% o7 041 @  753%
RIO PARDO 15798 | 619 8 |@ -2eu 36 @ -sa0u| o7 045 @  716%
LAJEADO 1 21042 | 450 6 |® os0u 263 6 @ seou o075 044 @ 7%
NOVA PRATA 2 37.742 6,61 8 |0 -17,4%| 5,14 10 |0 -486%| 0,83 0,51 |0 60,7%
CACHOEIRA 5120 | 7,12 8 |@ 10w 4w 8 |® a5 o089 056 |@  604%
SANTA MARIA 2 28.685 4,25 6 |0 -292%| 3,15 7 |0 -55,0%| 0,71 0,45 |0 57,3%
CAMPO BOM 34823 | 32 5 |l@ -aew 25 6 |® -ssiul oes 042 |@  s56%
200LOGICO 2108 | 314 6 @ armm| 247 7 @  eamu| o052 035 @  482%
URUGUAIANA 7 13.207 5,43 6 |0 -9,5%| 441 7 |0 -37,0%| 091 0,63 |0 43,7%
GRAVATAI 1 72.942 5,39 6 |0 -10,1%| 3,77 6 |0 -37,1%| 0,90 0,63 |0 42,9%
VERANOPOLIS 16.977 7,26 10 |0 -27,4%| 5,23 10 |0 -47,7%| 0,73 0,52 |0 38,8%
TRES PASSOS 47183 | 862 o @ | ex 10 |® s08u 09 069 |@  384%
CANOAS 1 50779 | 399 6 |® s 29 6 @ sum| o6 048 @  37.7%
ESTEIO 26803 | 4,40 6 @ 7w 32 6 |® 5% 073 054 |@  37,0%
BENTO GONGALVES 2 32.695 3,28 6 |0 -453%| 2,81 7 |0 -59,9%| 0,55 0,40 |0 36,4%
LAJEADO 2 21423 | 365 5 l@ 70w 32 6 @ .86 o7 054 @  347%
VACARIA 39648 | 58 8 @ -ou 4% o o 44 o7 055 |@  333%
HORIZONTINA 27.375 | 619 7 @ uew 531 8 |® 6w oss 066 @  331%
NOVO HAMBURGO 21.020 2,41 4 |o -39,8%| 2,26 5 |o -54,7%| 0,60 0,45 |0 32,9%
MONTENEGRO 53.535 3,57 6 |0 -40,5%| 3,63 8 |0 -54,7%| 0,60 0,45 |0 31,3%
SAO MARCOS 11.987 5,40 7 |0 -228%| 4,29 7 |0 -38,8%| 0,77 0,61 |0 26,1%
VENANCIO AIRES 1 11.196 4,99 9 |0 -445%| 3,97 9 |0 -55,9%| 0,56 0,44 |0 25,9%
LAGOA VERMELHA 24900 | 610 8 |@ 37w s00 10 |®@ av1w 076 061 |@  253%
CANELA 53287 | 662 8 |® o s4 8 |® 3249 o83 068 @  225%
PASSO FUNDO 1 27.198 3,34 8 |0 58,20 3,08 |0 -65,8%| 0,42 0,34 |0 22,2%
IBIRUBA 32.478 3,97 5 |0 -20,6%| 3,96 |0 -34,0%| 0,79 0,66 |0 20,3%
ENCANTADO 2762 | 571 o @ -smeul 52 0 @ a1 oss 053 |@  198%
ALEGRETE 1 17.445 | 285 7 @ soou| 273 l©  esow| o4 03 @  196%
SAPUCAIA 37.063 2,22 5 |0 -55,6%| 2,25 |0 -62,5%| 0,44 0,38 |0 18,4%
GAURAMA 16376 | 915 2 |@ o384 787 2 |@ a4 07 066 |@  162%
ERECHIM 1 37.255 4,82 7 |0 -31,1%| 540 |0 -40,1%| 0,69 0,60 |0 15,0%
ESTRELA 2 25481 | 583 7 @ e 58 l© 260w o8 073 @ 140%
CERRO LARGO 11.992 4,68 8 O  -s6% 517 10 |@  -483%| 0,58 0,52 |0 13,0%
CANUDOS 21.643 2,50 5 @  -50,0%| 2,68 6 @  -553% 0,50 0,45 |0 11,9%
SARANDI 18.818 5,79 9 @  -35,7% 637 11 @  -a21%| 064 0,58 |0 11,1%
CAXIAS DO SUL 5 56.587 4,06 6 |0 -32,3%| 3,66 |0 -39,0%| 0,68 0,61 |0 11,0%
FLORES DA CUNHA 15356 | 383 7 @  asow| 347 l©  sosu| o055 050 @  107%
GRAVATAI 2 50275 | 745 6 @ 241% 67 & 1w 12 18 |@  101%
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Tabela 3 - Dados Técnicos da RGE.
. . 1°T de 2°T de
Descrigao 2023 2024 2025 2025

3.060.578  3.094.048 3.096.461  3.102.474
165 166 166 166
1470 1476 1476 1478
473 471 429 443
330 363 331 323
314.402  229.013 43.073 99.436

20. Os valores contabilizados nas cinco primeiras linhas da Tabela 3 se referem ultimo dia
do ano ou trimestre. Os numeros de equipes representam a média diaria de disponiveis no
ano ou trimestre e o manejo da vegetagcao (podas e limpeza de faixa) apresentam a
quantidade acumulada de servigos realizados no ano ou semestre.

N

1. Quanto aos dados apresentados, € visto que a RGE aumentou o nimero de equipes
que atendem a ocorréncias emergenciais, equipes leves, na comparagdao com o trimestre
anterior. Assim como observa-se um aumento na quantidade de ag¢des de manejo de
vegetacao nas redes (podas).

22. Sobre os conjuntos elétricos destacados em fungédo do IDEC e IFEC, a Tabela 4
apresenta uma comparacao técnica entre o primeiro e o segundo trimestres de 2025,
quanto a instalagédo de religadores, “self healing”, equipes leves e pesadas, além da
supressdo de vegetagdo (poda e limpeza de faixa). Sendo que valores percentuais
negativos significam redugdo. Sendo o destaque negativo a redugao de equipes leves nos
conjuntos LAJEADO 1 e LAJEADO 2, ja o ponto positivo € o aumento de manejo de
vegetagado nas redes dos conjuntos ENCANTADO, LAJEADO 1, PORTAO e RIO PARDO.

Tabela 4 - Comparagao % dos dados técnicos do 2°T 2025 / 1°T 2025 para os conjuntos
destacados em fungao do IDEC e IFEC.

o
2} N - o~ o [e)
©

Elez| Elelg|5|¢8]5

Descrigdo S | &% s S S £ < c

o > © = = I & o)

c 1] = © © = =

w o - - > [+

|
nti ipament manobr:

Quantidade de equipamentos de manobra 3% 0% 1% 0% 0% 20 2% 0%

trifasicos telecontrolados
Quantidade de esquemas de auto-
recuperacao (self healing)

Quantidade de equipes leves -1% | 23% 2% | -10% | -10% | -1% 9% 95%

0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Quantidade de equipes pesadas -4% -5% -7% -1% -1% -2% -7% -3%

Quantidade de podas de arvores -56% | 303% | -50% 125% | 57%
Quantidade de limpezas de faixa (km linear) 32% | -9% | 72% | 235% | -23% | 33% | -50% | 215%
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23. E o que se observa na Tabela 4 é o investimento em automagao das redes, mas,
também é visto que houve uma redugao significativa de podas e limpezas de faixa nos
conjuntos.

IV - DA CONCLUSAO

24. A RGE tem apresentado desempenho satisfatorio em relacdo as metas de qualidade
de servico definidas pela ANEEL para os indicadores DEC e FEC. A distribuidora superou
as metas pactuadas nos anos de 2023 e 2024, além de cumprir os objetivos estabelecidos
para o primeiro trimestre de 2025.

25. De forma geral, 68% dos conjuntos analisados registraram melhora no DEC e 62% no
IDEC, em comparagao com dezembro de 2022. Embora apenas 40% dos conjuntos tenham
apresentado evolugdo no IFEC, o desempenho global do FEC permanece dentro dos
padrdes satisfatérios. No entanto, é importante destacar que os conjuntos ENCANTADO,
ESTANCIA VELHA, GRAVATAI 2, LAJEADO 1, LAJEADO 2, LIVRAMENTO 1, PORTAO e
RIO PARDO ainda apresentam resultados abaixo do esperado, exigindo atencéo especifica
para melhoria de performance. Os dados técnicos apontam para a necessidade de
investimentos em automacéao da rede.

26. Em sintese, apesar dos avancgos alcancados pela RGE, é fundamental que a empresa
se mantenha engajada na busca continua por melhorias, evitando retrocessos e
consolidando os ganhos obtidos.

Porto Alegre, agosto de 2025.
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