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| - DA APRESENTACAO

1.

2.

O presente relatorio tem por objetivo avaliar o desempenho da distribuidora
Companhia Estadual de Distribuicdo de Energia Elétrica — CEEE-D, Grupo Equatorial,
no 2° trimestre de Acompanhamento do Plano de Resultados (PR) referente ao tema
Continuidade do Fornecimento para o primeiro ano do ciclo 2023/2027.

A seguir sdo apresentados o diagnéstico realizado, as conclusdes e as
recomendacdes.

Il - DOS FATOS

Em 03 de novembro de 2022, com base na analise realizada por meio do Relatorio de
Fiscalizacdo - Andlise da Distribuicdo n® 016/2022, de 31 de outubro de 2021, a
ANEEL enviou o Oficio Circular 044/2022 - SFE/ANEEL para 53 distribuidoras de
energia, incluindo a CEEE-D, no qual informou a respeito da realizacdo de
acompanhamento de PR para o tema continuidade do fornecimento, estabelecendo
metas para os indicadores de continuidade dos conjuntos, que devem ser cumpridas
no periodo de 2023-2027 e acompanhadas pela AGERGS trimestralmente.

Em 07 de margo de 2023, a ANEEL enviou para as distribuidoras o Oficio Circular
9/2023 - SFE/ANEEL, comunicando a respeito da avaliacdo das metas propostas
pelas distribuidoras em resposta ao Oficio Circular 044/2022 - SFE/ANEEL e também
reforcando que, ao final de cada periodo anual, os planos serdo avaliados, e as
empresas que descumprirem as metas anuais estdo sujeitas a instauracdo de
processo administrativo para imposicao de penalidades.

Em 05 de abril de 2023, a AGERGS enviou a CEEE-D o Oficio N° 49/2023 - GPE,
reiterando o contetdo da Nota Técnica n°® 14/2023-SFE/ANEEL, de 6 de marco de
2023 e solicitando dados para realizacdo do acompanhamento do PR a serem
enviados até o dia 30 de abril de 2023.

Na data de 28 de abril de 2023, a CEEE-D enviou os dados solicitados pela AGERGS,
tempestivamente, por meio do documento CE REG CEEE - EQTL 035/2023 e seus
anexos, referentes ao 1° Trimestre do PR.

Em 28 de junho de 2023, a AGERGS emitiu e enviou o0 Relatério de Fiscalizagédo (RF)
N° 0013/2023-AGERGS-SFE o0 qual analisou o 1° trimestre de 2023 do Plano de
Resultados da CEEE-D para o tema Continuidade de Fornecimento Plurianual 2023-
2027, com o seguinte diagnadstico:

“Diante do exposto, observa-se que a CEEE-D registrou, ao final
do 1° trimestre do plano de resultados 2023, considerando a
janela movel de 12 meses, o percentual de 20% dos conjuntos
atendendo aos limites regulatérios do DEC e de 35% para o FEC,
valores estes inferiores as metas firmadas, de 34% e 43%,
respectivamente.
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Na andlise ndo se observou haver tendéncia de melhoria
percentual de conjuntos que atendem os limites regulatérios frente
aos que nao atendem. Além disso, ha indicios de que o nimero
de equipes para atendimento a emergéncias deve ser revisto.

Logo, conclui-se que o desempenho da CEEE-D no 1° trimestre
do Plano de Resultados de Continuidade do fornecimento no ciclo
2023 nao foi satisfatorio.”

Na data de 31 de julho de 2023, a CEEE-D enviou os dados solicitados pela AGERGS,
tempestivamente, por meio do documento CE REG CEEE - EQTL 058/2023 e seus
anexos, referentes ao 2° Trimestre do PR.

Em 02 de agosto de 2023 a Distribuidora também enviou, por meio do documento
denominado CE REG CEEE - EQTL 061/2023 e seus anexos, uma solicitacdo de
retificagdo dos dados referentes ao 1° Trimestre do Plano de Resultados.

Il — DA ANALISE

10.

11.

O Plano de Resultados de Continuidade do Fornecimento da Companhia Estadual de
Distribuicdo de Energia Elétrica — CEEE-D Equatorial Energia foi firmado para o
periodo de cinco anos (de janeiro de 2023 a dezembro de 2027) e tem por escopo 0
percentual de conjuntos elétricos que atendem aos limites regulatérios dos
indicadores de continuidade DEC e FEC.

A Tabela 1 apresenta a trajetoria das metas pactuadas para a Distribuidora para cada
ano do plano de resultados.

Tabela 1 - Metas para os indicadores de continuidade — CEEE-D (percentual minimo de conjuntos

12.

elétricos que devem atender a meta regulatéria de cada indicador).

Indicadores | 2023 2024 2025 2026 2027

DEC 34% 47% 58% 71% 80%
FEC 43% 47% 56% 69% 80%

A Figura 1 apresenta os resultados até o fim do 2° trimestre de acompanhamento do
Plano de Resultados de 2023 (junho/2023). Por meio dela se observa o percentual de
conjuntos da CEEE-D em relacéo aos limites regulatérios (Lrec) para o indicador DEC,
considerando a janela movel de 12 meses. Os conjuntos foram separados em trés
faixas: no limite (DEC < Lreg); até 40% do limite (Lrec < DEC < 140% Lrec); €, acima
de 40% do limite (DEC > 140% Lrea).
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Percentual de conjuntos em relacdo ao limite do DEC

Figura 1 - Percentual de conjuntos em relacdo aos limites regulatorios do DEC da CEEE-D.
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13. A Figura 2 apresenta o percentual de conjuntos da CEEE-D em relagéo aos limites
regulatorios para o indicador FEC, considerando a janela mével de 12 meses. Nesse
caso, 0s conjuntos foram separados nas seguintes faixas: no limite (FEC < Lrec); até
22% do limite (Lrec < FEC < 122% Lrec); €, acima de 22% do limite (DEC > 122%
LrEG).

Figura 2 - Percentual de conjuntos em relacdo aos limites regulatorios do FEC da CEEE-D.
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14. Portanto, observa-se que a CEEE-D nao atendeu ambas as metas para os indicadores
DEC e FEC nesse 2° trimestre do Plano de Resultados de 2023.

15. Em relacdo aos conjuntos, a Figura 3 apresenta uma avaliagdo do IDEC (DEC/Limite)
e do IFEC (FEC/Limite) dos conjuntos da CEEE-D em comparacdo ao més de
referéncia (dezembro/2022).

o
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Figura 3 - Avaliacdo dos indicadores IDEC e IFEC dos conjuntos em relagdo a dezembro/2022 —
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16. Observa-se que 50% (31) dos conjuntos registraram piora do indicador DEC em
relacdo aos respectivos limites. No FEC, verifica-se que ocorreu piora em relagéo ao
limite em 71% (44) dos conjuntos. Por outro lado, constata-se melhora no indicador
IDEC em 48% (30) dos conjuntos e no indicador IFEC em 29% (18) dos conjuntos.

17. A Figura 4 apresenta uma avaliacdo da dispersdo dos conjuntos para o indicador
IDEC, comparando os valores atuais com 0 més de referéncia.

Figura 4 - Comparativo da dispersédo do indicador IDEC dos conjuntos da CEEE-D entre os
meses de dezembro/2022 e junho/2023.
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18. A tabela da Figura 5, evidencia quais foram os 39 conjuntos que apresentaram piora
percentual do IDEC quando comparado com o més de referéncia (dezembro/2022).
Destaque para os 28 conjuntos que, concomitantemente, também tiveram aumento
percentual do DEC em relacdo ao DEC limite (seta vermelha para cima na quinta
coluna “Dif% DEC vs DEC_Limite”).

Figura 5 - Tabela mostrando os conjuntos em ordem crescente de piora percentual do IDEC do
més de junho/2023 em relacdo ao més de referéncia (dezembro/2022) - Gltima coluna.

Conjuntos UCs DEC DEC Dif % DECvs DECRef. Dif% DECwvs IDEC IDEC_ Ref Dif % IDECvs
Limite DEC_Limite DEC_Ref IDEC_Ref
-

PORTO ALEGRE 16 56.957 7.69 6

PORTO ALEGRE & 42723 6,47 &

PELOTAS 1 58.386 14,65 7 109,3% ¢

PORTO ALEGRE 4 - CENTRO 23,259 2,38 3 -20,7% 1,73 0,793 0.577 37.4% "‘
MEMING DEUS 14.61% 510 6 -15.0% ¢ 453 0,850 0.647
ALVORADA 16416 18.65 7 166,4% ¢ 16,92 2,664 2,115
PORTO ALEGRE 2 28.222 6,69 5 ¢ 542 1338 1.084
PELOTAS 5 26,815 15,26 9 6% A 13.75 1,696 1,375
RIO GRANDE 3 20177 44,57 14 ‘?‘ 36.25 3184 2,589
PORTO ALEGRE 14 39.274 13,33 7 90,4% ‘f 12,50 1,904 1.563
PALMARES DO SUL 7.642 19,63 1" 78,5% 4 17.84 1,785 1487
RIO GRANDE 1 36.221 10,08 7 44,0% * 9,84 1,440 1.230
ELDORADO DO SUL 2077 14,35 7 105.0% ¢‘ 14.03 2,050 1.754
PELOTAS 2 61.055 9.34 6 55.7% ‘1‘ 9.33 1,557 1.333
PELOTAS 3 36974 45,86 13 252,8% 4 42,99 3,528 3.07M
SAQ LOURENGO DO SUL 21,118 36,30 15 142,0% ¢' 33.92 2,420 2,120
ALVORADA 2 33.644 9.27 7 324% * 9.34 1,324 1,168
TRAMANDAI 61.506 13.76 8 72,0% ¢ 13,79 1720 1,532
ATLANTIDA 43.791 6,45 7 -7.9% ¢ 6,60 0,921 0.825
TORRES 1 36.641 18,34 9 103,8% f’ 16,54 4‘ 2,038 1.838
SANTO ANTONIO 25.569 24,88 15 .9% ¢ 22,62 0 "‘ 1,659 1,508
CHARQUEADAS 2 13.673 13,27 8 9% ‘f 12,16 9,1% 1‘ 1.659 1,520
SAC JERONIMO 7.680 830 8 1.3% ‘f‘ 8,18 8.8% 4‘ 1.113 1.023
CASSING 19.975 21,38 8 * 19,67 8,7% 1‘ 2,673 2,459
PORTO ALEGRE 13 55.132 773 6 % * 8.31 7.0% 1.288 1.187
PORTO ALEGRE 12 59.027 748 6 7% ¢ 6,92 8.1% "‘ 1.247 1,153
PORTO ALEGRE 15 34518 7.03 7 ¢ 7.51 -6.4% il' 1.004 0.939
ENCRUZILHADA 10.275 53,82 13 314.0% ‘r 50,67 6.2% 1‘ 4,140 3.898
PORTO ALEGRE 3 36.559 8.01 6 33.5% ¢ 7.55 6.1% 1‘ 1.335 1.258
ATLANTIDA SUL 34.584 17,11 8 113,9% T 18,18 -5,9% 2,139 2,020
UTE PRESIDENTE MEDICI 11.839 94,64 15 530,9% ¢ 95,77 -1.2% 6,309 5986
PORTO ALEGRE 7 22128 414 5 -17.2% ‘b 3,96 246% 4 0,828 0,792
RINCAD 22.320 9,86 7 40,9% 4 10,87 -9.3% ¢ 1.409 1,359
CAPAD NOVO 19.023 17.38 9 93,1% * 18,82 -1.7% ¢ 1,931 1.882
QUINTA 15.902 28,63 14 104,5% * 30,02 -4,6% ¥ 2,045 2,001
PORTO ALEGRE1 41.307 563 6 6,2% 552 2,0% "‘ 0,938 0,920
JAGUARAO 13.152 31,29 1" 184,5% ¢ 30,86 1.4% "‘ 2,845 2,805
PORTO ALEGRE & 12.826 7.26 7 3.7% ¢ 7.16 1.4% 1‘ 1.037 1.023
PORTO ALEGRE & 42.398 7,16 8 -10,5% + 7.07 1.3% "‘ 0,895 0,884
RIO GRANDE 2 20.050 6,20 7 -11.4% 6,21 -0.2% 0,886 0.887
PORTO ALEGRE 20 14.554 5,68 6 -5.3% ¥ 6,85 17,1% 0,947 0979

o
P.7 do RF-0021/2023-AGERGS-GPE



€D ANEEL

AGENCIA NACTONAL DE ENERGIA ELETRICA

P
AGERGS

Figura 5 (continuagéo) - Tabela mostrando os conjuntos em ordem crescente de piora percentual
do IDEC do més de junho/2023 em relacdo ao més de referéncia (dezembro/2022) - Gltima coluna.

Conjuntos

ARROIO DO SAL
OSORIO 1

PORTO ALEGRE 5

CANGUGU

ARROIO GRANDE

VIAMAO 2

MOSTARDAS

AREAL

VIAMAD 1

CAMAQUA 2

PINHAL

PORTO ALEGRE 10

DOM PEDRITO

TERRA DE AREIA

SANTA VITORIA DO PALMAR
PORTO ALEGRE 4 - CENTRO 2
CAMAQUA

GUAIBA

BAGE 2

VASCONCELOS

BAGE 1

16.948
24,954
28.215
32.035
21.009
39.635
11.812
29.563
57.940

7.852
47431
32.060
16.295
19.183
23.629%
53.388
37.980
40.461
32.523
19.775
26.487

DEC

Limite

16,48
15,86

3.85
45,63
47,31

9,10
5139
38,88
20,74
23,76
20,13

3.68
2522
3917
62,85

516
30,99
14,20
23,76
35,06

853

9
10
5
20

15
11
10

11

12

18

16

13

13
19

Dif % DECvs DECRef. Dif% DECvs IDEC  IDECRef Dif % IDECvs
DEC_Limite DEC_Ref _ IDEC Ref
83.1% 4 18.98 1,831 1,898 -3.5%
58,6% 4 16,58 1,586 1,658 43%
23.0% 4,03 0,770 0.806 45%
128.2% 4d 48,40 2,282 2,420 57%
237.9% 4 5017 3,379 3,584 5,7% b
30,0% 4 11,03 g 1,300 1,379 57%
242.6% 4 5841 % 3,426 3,651 6.2%
253.5% ¢ 4174 5,9% 3,535 3,795 59%
107.4% 4 22,40 7.4% 2,074 2,240 T7.4%
197,0% P 2020 186% % 2970 3,244 -8,5% b
83.0% 4 22,01 835% 4 1,830 2,001 8.6% ¥
25,4% 4,05 91% & 0,736 0,810 91%
110,2% 4 27,98 9.9% ¥ 2,102 2332 5,9%
117,6% 4 43,61 10,2% o 2,176 2,423 -10,2% b
292.8% 4 7463 15.8% ¥ 3.928 4390 10.5%
S14,0% 5,89 12,4% o 0,860 0,952 S12,4%
138.4% 4 38,18 18,8% ¥ 2384 2727 S12,6%
57,8% A 18,06 21,4% 1578 1,806 -12,6% b
52.8% 4 29,74 20.1% 1,828 2,124 -13.9%
54.5% 4 4172 16,0% ¢ 1,845 2196 “16.0% d
21.9% 4 1336 36.2% ¥ 1,219 1,309 361% ¥

19. A Figura 6 apresenta uma avaliacdo da dispersdo dos conjuntos para o indicador
IFEC, comparando os valores atuais com o més de referéncia.

Figura 6 - Comparativo da disperséo do indicador IFEC dos conjuntos da CEEE-D entre os meses
de dezembro/2022 e junho/2023.
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20. A tabela da Figura 7, evidencia quais foram o0s 44 conjuntos elétricos que
apresentaram piora percentual do IFEC quando comparado com o més de referéncia
(dezembro/2022). Destaque para os 28 conjuntos que, concomitantemente, também
tiveram aumento percentual do FEC em relacdo ao FEC limite (seta vermelha para
cima na quinta coluna “Dif% FEC vs FEC_Limite”").

Figura 7 - Tabela mostrando os conjuntos em ordem crescente de piora percentual do IFEC do
més de junho/2023 em relacdo ao més de referéncia (dezembro/2022) - Gltima coluna.

Conjuntos FEC FEC Limite  Dif % FEC vs FEC Ref. Dif % FEC vs IFEC IFEC_Ref  Dif % IFEC vs

FEC Limite FEC_Ref IFEC_Ref

PORTO ALEGRE 3 36.717 5,84 5 16,8% 4 3.617 ; 1.168 0.602 9 4
PORTO ALEGRE 16 57.677 4,92 5 -1,6% 3.26 0,984 0,543 81,2% 4
PORTO ALEGRE 8 42.885 3.68 5 -26.4% 2.62 0.736 0.437 68,4% 4+
5A0 JERONIMO 7.687 412 6 31.3% 3.24 7,2% 0.687 0.453 ? ‘r‘
PELOTAS 3 37.142 24,38 g 204,8% 4 18,71 ,3% 3.048 2,079 46,6% 4
DOM PEDRITO 16.298 743 7 61% 4 583 7,4% 1,061 0,729 % 4
MENINC DEUS 14,648 3.44 5 31.2% 2.3% 0.688 0.478 4
SAD LOURENGO DO SUL 21.145 16,36 10 63.6% 4 12,52 1.636 1.138 % A
PELOTAS 1 58.715 10,73 5 114,6% 4 9.01 19,1% 2,146 1.502 9 1‘
PORTO ALEGRE 7 22.180 2,85 4 -26,8% b 2,07 : 0,713 0,518 37.6% 4
PORTO ALEGRE 5 28.296 2,90 4 -27,5% ¥ 2,13 0.725 0.533 36.0% 4
TORRES 1 36.747 9,89 7 41.3% 4 7.28 ,9% 1413 1,040 e
PORTO ALEGRE 15 34.874 3.81 5 -23.8% 3.42 11,4% 0.762 0.570 33,7% 4
JAGUARAO 13.164 16,07 7 129,6% 4 13.77 16,7% 2,296 1,721 33.4% *
PORTO ALEGRE & 42715 5.08 6 15.3% 3.87 3% 0.247 0.645 313% 4
PORTO ALEGRE 4 - CENTRO 23.319 1.92 3 -36,0% ¥ 149 8,9% 0.640 0.497 28.8% P
PORTO ALEGRE 14 39.917 7.39 5 9 6,91 7,0% 1478 1,152 28,3% 4
TERRA DE AREIA 19.229 17.93 1" 63.0% 4 15.44 16.1% 1,630 1.287 26.7% P+
ENCRUZILHADA 10.297 14,48 9 60.9% 4 11.44 26,6% 1.609 1.271 26,6% ‘f‘
CASSINO 20.036 9.13 7 30,4% 4 7.23 26,3% 1.304 1.033 26.2% 4+
TRAMANDA[ 61.697 8,41 6 40,2% 4 7.95 1,402 1,136 % 4
PORTO ALEGRE 13 55.260 4,69 5 6.2% 4,66 0,938 0.777 7% I
UTE PRESIDENTE MEDICI 11.854 34,17 9 279,7% 4 31,55 3,797 3,155 6 A
ARROIO GRANDE 21.018 19,00 10 90,0% 4 1749 1,900 1,590 19.5% *
ATLANTIDA 43.896 4,13 5 -17.4% 4,18 0,826 0,697 % 4
PORTO ALEGRE1 41.378 5.53 5 10.6% 4 5,61 1,106 0.935 % A
PORTO ALEGRE 10 32,143 3.30 5 -34,0% d 2,85 8% 0,660 0.570 %
PINHAL 47.547 12,44 7 77.7% P 12,31 1,777 1.539 P
CAMAQUA 38.062 13,04 9 44,0% 4 12,88 2% 1,449 1,288 9 ‘f‘
PELOTAS 2 61.263 7.53 5 50,6% 4 8,10 1,506 1,350 11.6% 4
VASCONCELOS 19.803 15,21 10 52,1% 4 15,12 1,521 1.375 10,6% P
PALMARES DO SUL 7.656 7.43 8 7% 7.59 0,929 0.843 10,2% 4
RIO GRANDE 2 20.083 2,76 5 -44,8% 301 0,552 0.502 10,0% 4
QUINTA 15.971 11,98 8 49,5% 4 12,44 1,485 1.382 8.2% *
PORTO ALEGRE 12 59.306 5,97 5 552 8,29 1,194 1,104 8.2% P
PORTO ALEGRE 2 28.301 5.03 5 4,66 7.9% 1,006 0.932 7.9% 4
PELOTAS 5 27.044 9,24 6 10,10 1,540 1.443 5.7% P
PORTO ALEGRE 4 - CENTRO 2 53.584 515 4 4,86 1,288 1.215 5.0% P
ARROIO DO SAL 16.995 8,78 7 9,52 1,254 1.190 5.4% ‘r‘
SANTO ANTONIO 25613 Al 10 7.44 0,711 0.676 5.2% P
ALVORADA 2 34.000 4,84 6 4,63 0.807 0,772 45% 4

o
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Figura 7 (continuagéo) - Tabela mostrando os conjuntos em ordem crescente de piora percentual
do IFEC do més de junho/2023 em relacdo ao més de referéncia (dezembro/2022) - dGltima coluna.

Conjuntos

ELDORADO DO SUL
ATLANTIDA SUL
ALVORADA
PORTO ALEGRE 9
OSORIO 1

RIO GRANDE 3
MOSTARDAS
CAPAQ NOVO
GUAIBA
CANGUCU

RIO GRANDE 1
SANTA VITORIA DO PALMAR
CHARQUEADAS 2
VIAMAO 1

BAGE 2

AREAL

VIAMAO 2
RINCAOQ
CAMAQUA 2
PORTO ALEGRE 20
BAGE 1

FEC

FEC Limite

Dif % FEC vs
FEC Limite

FEC Ref.

Dif % FEC vs IFEC

IFEC_Ref

20,932 533 3 39.7% 4 8.03 1.397 1.338
34673 9,91 7 41,6% 4 10.86 1.416 1358
17.028 7.21 6 20,2% 4 6.94 1.202 1157
12,890 3,88 5 224% ¥ 456 0,776 0,777
24.934 6,26 7 -10,6% 6.33 0,894 0,904
20226 12,69 9 41.0% 4 1282 1.410 1.436
11833 1894 10 59.4% P 19.69 1,894 1,969
19.181 992 7 41,7% 4 1192 1.417 1,490
40.684 8,41 6 40,29% 4 10,43 1.402 1,490
32098 2351 12 95,9% 4P 2521 1,959 2,101
36.344 426 5 ~14.8% J 549 0,852 0915
23672 2651 12 120.9% 4 31,15 2,209 2,39
13.701 612 3 2.0% 4 672 1,020 1,120
58750 1191 8 48,9% 4 1317 1.489 1.646
32.587 9,67 g 20,9% 4 10,81 1,209 1,351
29.609 12,60 7 30,0% 4 14.25 &% d 1,800 2,036
40.139 402 6 -33,0% 249%de 0870 0.764
22,679 461 5 6,33 272% ¥ 0768 1,055

7.571 1048 3 17.33 39.5% ¥ 1747 2,476
14.597 70 5 294 2% 0340 0,490
26,512 462 3 6,39 330%d 0770 1,148

Dif % IFEC vs

IFEC_Ref

21. Além dos indicadores mencionados, sdo observados a evolugéo dos investimentos da
Distribuidora em relacéo aos equipamentos e instalacdes, a estrutura operacional para
atendimento as ocorréncias emergenciais e alguns servicos de manutencao
realizados. A Tabela 2 apresenta os dados técnicos da CEEE-D ao final do 1° e 2°
trimestres de acompanhamento do PR 2023.

22.

Importa destacar que a CEEE-D enviou, em 02/08/2023, um novo arquivo referente

ao 1° Trimestre do Plano de Resultados, com o intuito de retificar a quantidade de
equipes leves e pesadas, com 0s esclarecimentos transcritos abaixo:

“Cabe destacar que tal retificacdo se fez necessaria para
contemplar, dentre as equipes leves e pesadas dispostas nas
colunas 12 e 13 do Quadro 1, respectivamente, a completude da
forca de trabalho em disponibilidade para atendimento as
ocorréncias emergenciais dessa distribuidora. Portanto, para as
equipes leves, a CEEE Grupo Equatorial considerou nesse novo
arquivo, as equipes de plantdo, multifuncionais, de atendimento a
servigos comerciais como perdas, ligacdo nova e corte/religacéo,
que estiveram disponiveis para atuaram no atendimento as
ocorréncias, seja em situacdo normal, para plantdo e
multifuncionais, seja em situacdes de contingéncia, para o caso
dos demais tipos de equipe. Para as equipes pesadas, foi utilizada
a mesma metodologia, tendo sido elencadas as equipes em
disponibilidade para atendimentos emergenciais, como as que
operam com utilizacdo de caminhfes para operacbes em linha
viva e linha morta, execugédo de poda e limpeza de faixa, TAT,
qualidade e equipamentos.
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Além do ajuste acima descrito, a CEEE Grupo Equatorial
procedeu também com o refinamento da informacao de alocacgéo
das equipes por conjunto elétrico. Para as equipes leves, as
quantidades fracionadas de equipes por conjunto, para 0s casos
de equipes compartiihadas, foram definidas conforme a
quantidade de ocorréncias emergenciais de cada conjunto. No
que tange as equipes pesadas compartilhadas entre conjuntos
elétricos, a fracdo foi determinada de acordo com a atuacéo
dessas equipes em cumprimento ao plano de manutencao.”

Tabela 2 - Dados Técnicos da CEEE-D.

Iltem Descricéo o o 2°T
(28/04/2023) | (02/08/2023)
1 Quantidade de unidades consumidoras 1.860.445 1.860.445 | 1.860.516
2 Quantidade de subestacbes 72 72 72
3 Quantidade de alimentadores 509 509 511
4 Quantidade de equipamentos de manobra trifasicos 815 815 999
telecontrolados
Quantidade de esquemas de auto-recuperagéo
5 (self healing) 71 71 69
Quantidade de equipamentos de manobra
6 automaticos monofasicos 0 0 0
7 Quantidade de equipes leves 109 492 482
8 Quantidade de equipes pesadas 174 80 115
9 Quantidade de podas de &rvores 9.668 9.668 11.877
10 Quantidade de limpezas de faixa (km linear) 202 202 391,0
23. Os valores contabilizados nos itens de 2 a 6 se referem aos equipamentos e

24,

25.

26.

instalac6es em operagdo no ultimo dia do trimestre. Os itens 7 e 8 representam a
soma das quantidades diarias de equipes disponiveis no trimestre; e os itens 9 e 10
apresentam a quantidade acumulada de servigos realizados no ano vigente (YTD).

Sobre a evolucdo dos investimentos, registra-se que a distribuidora mostra em seus
dados um aumento de 23% na quantidade de equipamentos de manobra trifasicos
telecontrolados (de 815 para 999), bem como o acréscimo de 2 alimentadores, neste
2° Trimestre do PR.

Por outro lado, foram suprimidos da concessao dois esquemas de auto-recuperacao
(self-healing): um do conjunto Porto Alegre 10 e outro do conjunto Viamao 2.

Em se tratando do nimero de equipes que atendem a ocorréncias emergenciais, a
distribuidora enviou dados para retificacdo dos quantitativos referentes ao 1°
Trimestre, pois naquela ocasido ndo haviam computado as equipes comerciais que
sdo compartilhadas também com estes atendimentos (equipes de plantéo,
multifuncionais, de atendimento a servigcos comerciais como perdas, ligacdo nova e
corte/religacéo).

T ——
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27. Considerando estes novos quantitativos, observa-se um decréscimo de 10 equipes
leves e um aumento de 35 equipes pesadas em toda concessao neste 2° Trimestre.

28. Quanto a realizacdo de podas, observa-se que a distribuidora ndo se mostra diligente
neste aspecto, uma vez que no 1° Trimestre executou 18,9 podas por alimentador e,
no 2° Trimestre, executou 4,34 podas por alimentador, ndo mantendo sequer a média
do trimestre, bem como consiste em um numero bem inferior & média de outras
distribuidoras da Regido Sul, como pode ser visto a seguir na Tabela 3.

Tabela 3 - Comparacao do quantitativo acumulado de realizacdo de podas por alimentador entre a
CEEE-D e a média de outras Concessionarias da Regido Sul.

Quantidade de Podas | Quantidade de Podas
Distribuidora por Alimentador por Alimentador
1° Trimestre 2° Trimestre
Equatorial CEEE-D 18,9 23,24
Média da Regido Sul 185,2 NOTAL 328,9 NOTAL

NOTA 1: Considerando a raz&o entre os quantitativos acumulados de podas realizadas e o quantitativo
existente de alimentadores da maior Concessionaria do Estado de Santa Catarina e a outra maior do Estado
do Rio Grande do Sul.

29. A distribuidora também apresentou um mau desempenho na limpeza de faixa da sua
rede de distribuicdo, como pode ser observado na Tabela 4 a sequir.

Tabela 4 - Comparacao do quantitativo de limpeza de faixa por alimentador entre a CEEE-D e a
média de outras Concessiondrias da Regido Sul.

Limpeza de Faixa (km) | Limpeza de Faixa (km)
Distribuidora por alimentador por alimentador
1°Trimestre 2°Trimestre
Equatorial CEEE-D 0,4 0,8
Média da Regido Sul 4,5 NOTAL 9,3 NOTAL

NOTA 1: Considerando a raz&8o entre 0s quantitativos acumulados de limpeza de faixa realizadas e o
guantitativo existente de alimentadores da maior Concessionaria do Estado de Santa Catarina e a outra maior
do Estado do Rio Grande do Sul.

T ———
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30. Outro aspecto importante a ser comparado com outras distribuidoras diz respeito ao
nivel de automatizacdo da rede de distribuicdo. Como pode ser observado nas
Tabelas 5 e 6, percebe-se uma diferenca relevante entre CEEE-D e a média de outras
Concessionarias da Regido Sul quanto ao quantitativo de equipamentos por
alimentador que possibilitam um nivel maior de automatismo da rede, e assim uma
resposta mais célere a interrup¢des no sistema (equipamentos de manobra trifasicos
telecontrolados e esquemas de autorecuperagao - self healing).

Tabela 5 - Comparacéo equipamentos de manobra trifdsicos telecontrolados por alimentador
entre a CEEE-D e a média de outras Concessionarias da Regido Sul.

Quantidade de Telecontrolados | Quantidade de Telecontrolados
Distribuidora Trifasicos por alimentador Trifasicos por alimentador
1° Trimestre 2° Trimestre
Equatorial CEEE 1,6 1,9
Média da Regido Sul 3,55 NOTAL 3,59 NOTAL

NOTA 1: Considerando a razdo entre 0s quantitativos de equipamentos telecontrolados trifasicos em
operacao no Ultimo trimestre e o quantitativo existente de alimentadores da maior Concessionéria do Estado
de Santa Catarina e a outra maior do Estado do Rio Grande do Sul.

Tabela 6 - Comparacéo do quantitativo de equipamentos de autorecuperacéo (self healing) por
alimentador entre a CEEE-D e a média de outras Concessionarias da Regiao Sul.

Quantidade de Self Healing | Quantidade de Self Healing
Distribuidora por alimentador por alimentador
1° Trimestre 2° Trimestre
Equatorial CEEE 0,14 0,14
Média da Regido Sul 0,51 NoTAL 0,71 NoTAL

NOTA 1: Considerando a razao entre os quantitativos de equipamentos de autorecuperacao (Self Healing)
em operacao no ultimo trimestre e o quantitativo existente de alimentadores da maior Concessionaria do
Estado de Santa Catarina e a outra maior do Estado do Rio Grande do Sul.
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31. Com base no indicador de Tempos Médios de Atendimento Emergencial - TMAE
mensal, discriminado em Tempo Médio de Deslocamento - TMD, Tempo Médio de
Preparacédo - TMP e Tempo Médio de Execuc¢édo - TME, por meio da média movel de
12 meses, de dezembro de 2021 até junho de 2023, identifica-se que tanto os tempos
de deslocamento quanto o de execucdo estao estaveis. Quanto ao TMP, embora se
observe uma reducéo nesse segundo trimestre, o tempo de preparo continua superior
ao que foi verificado nos primeiros meses da analise. O gréfico da Figura 6 a seguir
mostra o panorama do TMAE.

Figura 6 — Média movel dos indicadores TMD, TME e TMP da CEEE-D entre os meses de
dezembro/2021 e junho/2023.
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DA CONCLUSAO

Em face ao exposto, observa-se que a CEEE-D registrou, ao final do 2° trimestre do
plano de resultados 2023, considerando a janela movel de 12 meses, o percentual de
20% dos conjuntos atendendo aos limites regulatérios do DEC e de 37% para o FEC,
valores estes inferiores as metas firmadas, de 34% e 43%, respectivamente. Este
comportamento mostra-se recorrente, como no 1° Trimestre do PR.

Na analise ndo se observou haver tendéncia de melhora percentual no niamero de
conjuntos que atendem os limites regulatorios frente aos que ndo atendem, do mesmo
modo que no 1° Trimestre. Além disso, continua havendo indicios de que o niumero
de equipes para atendimento a emergéncias deve ser revisto.

Fica evidente a falta de diligéncia quanto a realizacdo de podas e a limpeza de faixa
na concessao quando comparado com outras concessionarias da Regiao Sul.

Logo, conclui-se que o desempenho da distribuidora CEEE-D neste 2° trimestre de
acompanhamento do Plano de Resultados de Continuidade do fornecimento no ciclo
2023 nao foi satisfatorio.

Recomenda-se, apesar do resultado insatisfatorio do 2° trimestre, 0 prosseguimento
do Acompanhamento do Plano de Resultados de Continuidade do Fornecimento da
CEEE-D, com o intuito de continuar o monitoramento dos indicadores DEC e FEC no
proximo trimestre, e assim avaliar a evolugdo dos mesmos, reiterando que o
descumprimento das metas anuais motivara a instauracéo de processo administrativo
para imposicéo de penalidades.
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